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  :نناقش في هذه الورقة القضا" التالية

  التعريف /لنظرية العامة للاصطلاح) ,ٔ 
 نقد هذه النظرية في ضوء �قترا;ات التي 8راكمت في الس4نين أ��يرة) ب
  دة لت@ليل المصطل@اتاقتراح مقاربة �دي) ج
  إيجابيات هذه المقاربة) د
        النظرية العامة للاصطلاحالنظرية العامة للاصطلاحالنظرية العامة للاصطلاحالنظرية العامة للاصطلاح. . . . 1111

، Sager) 1990(نقترح، في هذا العرض، ملامـح نظرية �لوحTدات �صطلاحRة، ونبين، تبعا ٔ�عمال ساكير 

وندعم  n.1دم كفاية النظرية العامة للاصطلاح Temmerman) 2000(، و8يميرمان Cabré) 2000(وكاaري 

سواء كانت (الفكرة القائv بuنٔ �صطلاح /عتباره مجموnة من الو;دات �صطلاحRة لا يقترن، فقط، /�لسانيات 

و/لتالي، . ، ولكن يمك}ه ,نٔ يعالج انطلاقا من نظر"ت لغوية ٔ,و نظرية للاتصال ,ؤ المعرفة)لسانيات نظرية ٔ,و تطبيقRة

) Théorie générale de la Terminologie(للاصطلاح فإن النقاش ا~ي يقوده ٔ,نصار النظرية العامة 

)TGT (ة ٔ,و ٔ,نه �شكل تخصصا مس4تقلا يصبح نقاشا �ير واردRلى . بخصوص �ونه يمتح من ا�لسانيات التطبيقnو

ن موضوع : العكس من ذ�، فإن النقاش يجب ٔ,ن يطرح /لصيغة التالية إن المصطل@ات، وهي الو;دات التي 8كوِّ

فانطلاقا من ا�لسانيات من الممكن إقامة نظرية . تحليلها انطلاقا من تخصصات مختلفة�صطلاح، يمكن 

. �لمصطل@ات توصف دا�لها �و;دات ذات شكل ومضمون �كس4بها اس4تعمالها، ضمن شروط �اصة، قيمة مختصة

@ات دون ومن الناحRة المنطقRة، فإن هذه النظرية يجب ٔ,ن 8كون كافRة لتuٔ�ذ بعين �عتبار خصوصية المصطل

و/لإضافة إلى ذ�، فإن هذا الت@ليل ا�لغوي يجب ,نٔ . معالجتها �و;دات مختلفة عن الكلمات المعجمية �ير ا�تصة

فأ�مر يتعلق، . ي©}اسب وتحاليل ,خٔرى لمعالجة المصطل@ات، والتي يجب ,نٔ 8كمل وصفها وتمثل �اصيتها المتعددة

                                         

.  
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ج، ±شكل فعال، نظر"ت مختلفة تهدف إلى تمثيل الطرق إذن، بوصف المصطل@ات من �لال سق م¬كامل يدم

  2.الخاصة �تلف مظاهر المصطلح

        مضمون النظرية مضمون النظرية مضمون النظرية مضمون النظرية . . . . 1111. . . . 1111

لقد شuٔ �صطلاح الحديث، /عتباره تخصصا سقRا وتطبيقRا م}ظما، في فRينا في الثلاثي´Rات انطلاقا من ٔ,عمال 

¾م /لاصطلاح ٔ,س4با/ تطبيقRة، إذ ;اول تجاوز فقد كانت أ�س4باب التي قادت ووستر للاه). Wuster(ووستر 

و~�، فقد . مشاكل الاتصال المهني، وهي مشاكل تجد مصدرها في nدم دقة وتنوع وتعدد معنى ا�لغة الطبيعية

Âة فعاRفRكa لى فك التباس الاتصال العلمي والتقنيn دnساÆ فهذا �ه¾م، وهذه الرغبة . اعتبر �صطلاح ٔ,داة عمل

  .اتصال �ير ملتËس يعكسان أ�فكار الفلسفRة لمدرسة فRينا لبلوغ

إلا ٔ,ن اه¾مه النظري قد aزغ في . كان عمل ووستر ينصب nلى أ�س4ئv المنهجية والمعيارية ولÍس nلى ٔ,س4ئv نظرية

 وقد ظهرت نظريته في إطار تصور معاصر 3.ما بعد ن©ÑRة �لتفكير في سيرورة العمل ا~ي قاده لإقامة معاجم

للاصطلاح، ٔ,ي في إطار مRدان تتقاطع فRه ا�لسانيات والعلوم المعرفRة وnلوم الاnٕلام والاتصال والمعلومRات، 

وقد حصر ووستر موضوnه في الو;دات المشتركة والمو;Ùدة الخاصة /لمبادئ  4.وكموضوع �لت@ليل والتطبيق الصارم

وقRد مجال التخصص . فاهيم والمصطل@ات بهدف توحRدهاوقد قRد ال´شاط �صطلاÜ في جمع الم. العلمية والتق}ية

  5.ٔ�نه لم يهتم سوى /لتقني والعلمي

إن �صطلاح، /ل´س4بة لووستر، يتuسٔس، فعلا، nلى دراسة المصطل@ات انطلاقا من المفهوم ا~ي يعبر عنه، 

لاق من تعيين وتحديد وإقامة يتم �نط. فالمفهوم إذن، محور العمل �صطلاÜ. وكذ� nلى ٔ,ساس تحليل nلاقاتها

فمن الضروري إقامة مفاهيم والوصول إلى اتفاق . المفاهيم في حقل معرفي معين لتثRËت ال©سميات المو;دة المناس4بة

حول مجموع الخصائص ا�كٔثر اشتراكا تì التي تمثل جزءا من الحقRقة، مع 8رك السمات أ�قل اعتيادا وا�ٔكثر تمثيلية 

  .Rة �انبامن الناحRة الثقاف 

فمنهجية العمل . و/ل´س4بة �ل©سميات، فإن التوحRد يق¬ضي ;ذف التنوع �سمي لصالح صورة مرجعية وا;دة

ويتقابل هذا الشرط مع منهجية العمل القاموسي ا~ي ). onomasiological(�صطلاÜ، إذن، منهجية اسمية 

  ). semasiological(يتوفر nلى �اصية معنوية 
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تقRيم ٔ,فكار ووستر من قõل nدد من الباحôين في �صطلاح، إذ اعتبروها �ير كافRة كي تuٔ�ذ بعين وقد تمت اnٕادة 

  .�عتبار الو;دات �صطلاحRة في إطار سÍ}اريو اتصال م¬نوع

وتتuسٔس النظرية العامة للاصطلاح، نظر"، nلى اسÑام وكلية المعرفة ا�تصة، وnلى ٔ,ساس الرغبة في توحRد صور 

وس4نترك �انبا nددا من المعطيات التجريRËة ونقدم العناصر أ�ساس4ية لنظرية ووستر التي نلخصها . ؤ,شكا÷ التعبير

  6:كما يلي

)1(  

  .يعد �صطلاح مجالا مس4تقلا يتقاطع مع تخصصات ٔ,خرى كا�لسانيات والمنطق والمعلومRات) ,ٔ 

اسمية (يم تعبر عنها و;دات تعيين لغوية تعد المفاهيم موضوع اûراسة والبحث في هذه النظرية، وهي مفاه) ب

وتهم هذه الو;دات مجال تخصص معين مع اس4تعمال مقRد في  ). تعيي´Rة فقط(و�ير لغوية ) وتعيي´Rة في نفس الوقت

  .هذا اýال

 تعَُينِّ ) لغوية ٔ,و �ير لغوية(وهكذا، فالمصطلح و;دة . يتم تحديد المصطل@ات /عتبارها Æسميات لغوية �لمفاهيم) ج

  .مفهوما

يتم تحليل المصطل@ات /لنظر إلى المفهوم ا~ي تمث�، و±سËب ذ�، يتم تصور المفهوم /عتباره سابقا ,ؤ موجودا ) د

  .سلفا قõل ال©سمية

. تد�ل مفاهيم حقل معرفي ما في nلاقات مختلفة مع بعضها بعضا، وهوما �شكل ب´Rة مفهومRة لهذا اýال المعرفي) هـ

  .8رجع إلى المكانة التي يحتلها في الب´Rة التصورية �لمÑالوقيمة مصطلح ما 

هدف هذه النظرية هو دراسة المصطل@ات من م}ظور توحRد تصوري وتعيÍني ٔ,;ادي ا�لغة في الاتصال المهني ) و

  .الوطني ٔ,و م¬عدد ا�لغة في ;اÂ اتصال دولي

رارات المعيارية التي تب´تها nدد من المؤسسات اûولية وقد كان لهذه العناصر النظرية التي تقدم بها فوستر تuثٔير في الق

التي تعنى /لمصطل@ات والمفاهيم، والتي جعلTت من المصطلح وطـرق بنائه وتمثي� مõادئ معTRارية ٔ,لزمت 

مقايÍس وقواnد Æسمية المصطل@ات، كما تقدمت بها ) 10(ونعـرض في . المصطلحيين /تباعها والخضـوع لشروطها

  707R:(7يقة وث (الإ�زو 
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)2(  

  .يجب ٔ,ن يقُرن المصطلح /لمفهوم مõاشرة، ؤ,ن يعبر عنه بوضوح) ,ٔ 

  .يجب ٔ,ن يخضع بناء المصطلح �ل�ذج المعجمية الموجودة في ا�لغة) ب

  .يجب ٔ,ن �كون بناء المصطلح م´سجما مع القواnد العامة لبناء الكلمة) ج

  .يجب ٔ,ن �سمح المصطلح ٕ/عطاء اش4تقاقات م}ه) د

  .لا يجب ٔ,ن �كون المصطلح مبهما ؤ,ن �كون دقRقا ولا يتضمن معلومات �ير ضرورية )هـ

  . لا يجب ٔ,ن 8كون �لمصطل@ات مرادفات ولا مشتركات لفظية، ؤ,ن 8كون ,ٔ;ادية المعنى) ز

  .يجب ٔ,ن �كون معنى المصطلح مس4تقلا عن الس4ياق) ك

فõال´س4بة إليه و;ده : وستر انطلاقا من النقط التاليةويمكن تفسير قصور النظرية العامة للاصطلاح كما تقدم بها و 

والمفاهيم . الواقع يمك}ه ٔ,ن يصَُوْرَن بواسطة العلم وا~ي ينظم المعرفة العلمية من �لال الب´Rة المنطقRة التي يتضمنها

بَ´ينَْ م}طقRا ؤ,نطولوجRا بطريقة 8راتRËة   8.تُ

. د نموذ�ا يجب اتباnه لتنظيم مفاهيم كل المياد�ن المعرفRة أ�خرىإن المعرفة العلمية، /عتبارها معرفة م¬Ñاسة، تع

الس4ياقات السوس4يو ثقافRة، والمناطق الجغرافRة، : ؤ��ل ذ�، ننكر ,ؤ نلغي كل �خ¬لافات التي تتضمنها

8راض ويمكن Æسوية المعرفة nبر ). ف� يخص 8نميطها وشرطها �ج¾عي(والخصائص السوس4يو اق¬صادية، وا�لغات 

فإذا كان /لإمكان توحRد المفاهيم، فذ� ممكن /ل´س4بة . ما في ٔ,ي مس4توى من مس4تو"ت سيرورة التوحRد

فمع سيرورة التوحRد تمحي التعددية �سمية . ومعايير الإ�زو تعكس ±شكل ظاهر هذه الفكرة. �ل©سميات ٔ,يضا

  .والمفهومRة �لواقع

ون©R@ة ~�، فإن قيمتها الاتصالية في . Æسمية المفاهيم في الاتصال المهني و8كمن الوظيفة المباشرة للاصطلاح في عنونة

ون©ÑRة . فحسب ووستر، تعَد هذه القيمة موضوع دراسة لتخصصات ٔ,خرى. الخطاب المهني لا 8كون لها ٔ,ية ٔ,همية

فالو;دة . النحوي ~�، لا تuٔ�ذ بعين �عتبار الحجم الاتصالي �لمصطل@ات ولا مظاهرها المقامRة، ولا إسقاطها

  .�صطلاحRة تحلل ~اتها من زاوية �اصة، زاوية التوحRد

وإذا لم 8كن . فه�ي تعتبر المفاهيم ذوا� ساكنة. إن النظرية العامة للاصطلاح لا تهتم، ,ئضا، بدراسة تطور المفاهيم

نها ساكنة مصطل@ات فه�ي لا تتوفر، في هذه و/ل´س4بة �ل. كذ�، فإن الزاوية السا�كرونية التي تتË}اها تعالجها nلى ,ٔ
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ل وا;د هو السÑل  النظرية، nلى قيمة ذريعية، ولا تقدم ,ئ تنوع دلالي، ٔ�نها لم يتم النظر إ�يها إلا من �لال سجِِ

 .المهني

ومع . إن الاتصال المهني أ�صلي �كون صور" بين ا�تصين رغم ,نٔه يمكن القõول بوجود مس4توى تخصص م¬فاوت

  .المصطل@ات المو;دة يمكن ,نٔ تصلح لكل مقامات الاتصالذ�، نجزم بuنٔ 

لقد ظهرت في الس4نوات أ��يرة تعاليق نقدية ;ديثة تهم ركا�ز النظرية العامة للاصطلاح، وقد بي´ت nدم قدرة هذه 

 ، ولكن، ٔ,يضا، nدم قدرتها)المصطل@ات(النظرية، لÍس فقط، nلى تفسير الاتصال ا�تص وو;داته ا�ٔكثر تمثيلية 

ولقد ٔ,;الت هذه المساهمات النقدية nلى . nلى وصف التنوnات �صطلاحRة في كل تعقRداتها ا�تمثيلية والوظيفRة

ن ركا�ز ميزته م¬عددة �خ¬صاصات المظاهر المعرفRة، والمظاهر ا�لغوية، والمظاهر : مظاهر ثلاثة للاصطلاح 8كُوَِّ

 9.�ج¾عية

فة، حول مفهوم المعرفة ا�تصة نفسه ا~ي دافعت عنه النظرية العامة لقد تم ال©ساؤل، في إطار nلوم المعر 

فقد اقترح . ويتعلق ا�مٔر، ٔ,ساسا، ب¾ثل هذا المفهوم واخ¬لافه /لنظر إلى المعرفة العامة حول العالم. للاصطلاح

nلم النفس �ج¾عي، فقد دافع . /حôون، بدلا من ذ�، إدما�ا معرفRا م¬نوnا وظيفRا في إنجاز ا~وات المتكلمة

مôلا، عن العلاقة اûا�لية بين مختلف طبقات المعرفة وسيرورتها الخاصة /لاك©ساب، كما ٔ,نه ركز nلى الخاصية 

  .�ج¾عية للاصطلاح

وقد اهتمت ا�لسانيات، من !تها، فقط، /لمظاهر الوصفRة للاصطلاح، وهو ;د فاصل ٔ,قرته النظرية العامة 

©شكRك، كذ�، في الفرق بين المصطل@ات والو;دات المعجمية �لغة العامة، وفي اعتبار وتم ال . للاصطلاح

�صطلاح تخصصا تطبيقRا في مجال معرفي وا;د، إذ كان ش4به ممنوع تفسير �يف ,نٔ المصطل@ات Æشكل جزءا من 

  .كفاية ا~وات المتكلمة عندما 8ك©سب هذه أ��يرة معارف مختصة وتصبح ذوا� مختصة

ظم الملاحظات النقدية المو!ة �لنظرية العامة للاصطلاح تحيل، جميعها، nلى سلبيات النظرية لس4بËين إن مع

  :رئÍس4يين

  ٔ,مvَô الواقع و,مvَôٔ المعرفة والاتصال) ,ٔ 

  اق¬صار مجال التطبيق nلى التوحRد) ب

ح تعد ن©ÑRة لهذه المبادئ إن بعض تصورات النظرية العامة للاصطلا) 2000، 1999(يمك}نا ٔ,ن نقول، تبعا لكاaري 

وتقوم هذه أ�مvô انطلاقا من اقترا;ين . لكن نقطا ٔ,خرى لا يمكن تبر�رها إلا /لإ;اn Âلى موقف مôالي. التقليصية

  :اثنين
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  سابقة nلى ٔ,ي تعبير ) عكس المعرفة العامة(8كون المعرفة العلمية ) 1

  تالمعرفة العلمية مو;دة ومس4تقv عن ا�لغات والثقافا) 2

ومع ذ�، فإن دراسة المعطيات الحقRقRة تقدم nددا من الحجج لتوضيح قصور النظرية العامة للاصطلاح المب´Rة nلى 

  .وإن كانت تبدو، نظر"، �ير قابv �#حض. اقترا;ات �ير مبررة

  

        نقد النظريةنقد النظريةنقد النظريةنقد النظرية. . . . 2222. . . . 1111

عامة للاصطلاح، رغم �ونها م¬عددة إن تحليلا ±س4يطا للاتصال ا�تص في مقامات $نية مختلفة يبين ٔ,ن النظرية ال

�خ¬صاصات، لا تuٔ�ذ بعين �عتبار المعطيات التجريRËة، وnلى الخصوص الفرق ا~ي تم اûفاع عنه طويلا بين 

ففي إطار مختص س4تعمل سيرورات مختلفة يمكن . ا�لسانيات و�صطلاح، المبني nلى الخاصية التقريRËة �لغة

  .تلتقي مع خصائص و;دات ٔ,خرى Æس4تعمل في مقامات اتصال مختلفةبواسطتها توضيح وجود خصائص 

تقود& هذه الملاحظة إلى افتراض ,نٔ الو;دات �صطلاحRة تتقاسم nددا من السمات مع و;دات ,ٔخرى من ا�لغة 

يتعلق أ�مر، إذن، بمعرفة هل تعد المصطل@ات و;دات �اصة تختلف . الطبيعية، و,نٔظمة رمزية ,ٔخرى �ير لغوية

  .ما عن و;دات ت´تمي إلى طبقات ,خٔرى من الرموزتما

إن الاتصال ا�تص لÍس صورة لاتصال يختلف تماما عن الاتصال العام، والمعرفة ا�تصة لÍست لا مو;دة ولا 

  .مس4تقv تماما عن المعرفة العامة، وهذا أ�مر �كون في كل مقامات الاتصال

ريقة مس4تقv بمعزل عن دراسة رموز ل©سميات ٔ,خرى تتوافر بها ون©ÑRة ~�، فإن �صطلاح لا يمكن تفسيره بط

قدرة إ;الية ٔ,و اسمية، ولا يمكن وصفه في اس4تقلال عن رموز ,خٔرى �لغة الطبيعية المكونة هي أ�خرى من دال 

و~�، يجب . ومدلول، ولا يمكن للاصطلاح ٔ,ن يظل بمعزل عن النظر"ت التي تهدف إلى تفسير الاتصال والمعرفة

 10.صف الميزة م¬عددة �خ¬صاصات �لو;دات �صطلاحRةو 

        مقاربة �ديدةمقاربة �ديدةمقاربة �ديدةمقاربة �ديدة. . . . 2222

   11:، وهي كما يلي)2000(يتuسٔس تو!نا nلى التصورات التي دافعت عنها كاaري 

  . يعد �صطلاح مجالا معرفRا ت©سم فRه الو;دات �صطلاحRة بخصائص معرفRة ولغوية واتصالية) ,ٔ 
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نظرية "ح، ؤ��ل ذ� نuٔ�ذ بعين �عتبار، فقط، ما يمكن ٔ,ن �كون Æشكل المصطل@ات موضوع �صطلا) ب

   12".�لمصطل@ات

 .تعد المصطل@ات و;دات ;امv لمعرفة مختصة يمكن ٔ,ن 8كون لها �اصية لغوية ٔ,و �ير لغوية) ج

و8كمن خصوصيتها في ). ٔ,و الكلمات(الو;دات المعجمية ) وتختلف كذ� عن(Æش4به الو;دات �صطلاحRة ) د

  .ويعد معناها ن©ÑRة لاتفاق بين الخبراء. رها ا~ريعي وفي دلا�تهامظه

        تو�ه نظريتو�ه نظريتو�ه نظريتو�ه نظري. . . . 3333

   Æ:13سمح لنا التصورات السابقة ببلورة أ�بعاد النظرية التالية

يقود& تصور �صطلاح مجالا �لمعرفة م¬عدد �خ¬صاصات، كما ٔ,سلف}ا، إلى اقتراح ٔ,بعاد نظرية مõنية nلى ) 1

  .هر �لمصطل@ات، يقع فيها إدماج مظاهرها ا�لغوية والمعرفRة والاتصاليةمعالجة م¬عددة المظا

  .مظهر لغوي، ومظهر معرفي، ومظهر اتصالي: يعد المصطلح، و;دة ذات مظاهر ثلاثة) 2

تتوفر الو;دات ذات مضمون معرفي مختص nلى سمات لغوية ٔ,و �ير لغوية، لكن الو;دة �صطلاحRة هي التي ) 3

  . ة وتظهر في لغة طبيعية8ك©سب خصائص لغوي

وتuٔ�ذ قدرة �نتقال هذه، بعين .   اعتبار المصطلح و;دة دينامRة ت´¬قل من مجال مختص إلى مجال مختص ,خٓر) 4

  .�عتبار، تحرك و;دات المعجم العام نحو المعجم ا�تص

  .رةيصبح �شتراك ا�لفظي وتعدد المعنى في �صطلاح التقليدي، وفقا ~�، ظواهر مبر ) 5

تتقاسم الو;دات �صطلاحRة نفس الخصائص الصورية واûلالية �لكلمات، رغم اخ¬لافهما في شروط الإنتاج ) 6

والتلقي، وس©تم معالجتهما �و;دات مقامRة تuتئ من صورة ٔ,ساس وا;دة هي الو;دات المعجمية التي 8رتبط بعدد �بير 

  .من المعلومات النحوية وا~ريعية والموسوعية

وانتقاء هذه المعلومات يمكن ,نٔ تقودها لاك©ساب قيمة ذريعية . ط الشروط المقامRة، فقط، بعض المعلوماتت´ش) 7

  ".مختصة"ٔ,و " اصطلاحRة"وإ;دى هذه القيم يمكن نعتها aكونها . �اصة 8رتبط ±سمات المدلول
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ن 8كون لها قيمة إلى تقديم وصف صوري دلالي ووظيفي �لو;دات التي يمكن ,ٔ " نظرية المصطل@ات"تطمح ) 8

، كما تهتم بت´ش4يط هذه القيمة والتعبير عن العلاقات التي تقوم مع رموز ٔ,خرى لنفس النظام  ,ؤ نظام "اصطلاحRة"

  . ,خٓر مختلف، وذ� بغية تطو�ر المعرفة حول الاتصال ا�تص،  وكذا الو;دات التي Æس4تعملها فRه

مرسل (وذريعي ) دلالي ومعجمي ونصي(ل ذات نمط لغوي Æس4ُتعمَل المصطل@ات في اتصال مختص �تميز بعوام) 9

والاتصال ا�تص يقõل، إذن، بوجود مس4تو"ت ). مõاشر، ,ٔو وس4يط، وس4يط لغوي ٔ,و معرفي، مرسَل، مقامات

  .مختلفة من التخصص

        عناصر ونتاعناصر ونتاعناصر ونتاعناصر ونتائجئجئجئج: : : : إيجابيات المقاربة ا�لسانيةإيجابيات المقاربة ا�لسانيةإيجابيات المقاربة ا�لسانيةإيجابيات المقاربة ا�لسانية. . . . 4444

Æشكل جميعها مصادر معلومات يحتا!ا كل لساني  معلوم ,نٔ النصوص والخطا/ت المك¬وبة والشفوية �لمتكلمين

وتعد الإنتا�ات المك¬وبة والشفوية �لمختصين والخبراء مادة �س4تقي منها . يعكف nلى دراسة لغة من ا�لغات

و8تميز الخطا/ت ا�تصة هاته /ûقة و�ق¬صاد وال´سقRة، والمصطل@ات التي . المصطلحي و;داته �صطلاحRة

وبقدر ما تنخفض در�ة التخصص، فإن الخطاب �ك©سب خصائص خطاب . ادية المعنى في عمو$اتحتويها 8كون ٔ,;

إذ نلاحظ nلى المس4توى اûلالي تنوnات مفهومRة و8كرارا والتباسا وغيا/ �#قة، ودر�ة nالية من : �ير مختص

  . الترادف

النص ا�تص يمì ب´Rة معرفRة م}ظمة و . وهكذا، فا�لغوي ا~ي يهتم /لمصطل@ات يبدٔ, عم� انطلاقا من نص مختص

  .نحو" تتكون من و;دات مَعرفِةٍ مختصة تصبح ٔ,نوية لش4بكة 8رتبط ف� بÍنها بطرق مختلفة

و8ك©سب و;دات النص ا�تص قيمتها . وكل نص مختص يتضمن و;دات معنى nام وو;دات معنى مختص

  .ال هو ا~ي يبلور مدلولها وشروط اس4تعمالهافاý. �صطلاحRة في مجال مختص عندما Æس4تعمل في هذا اýال

وو;دات لغوية ) ت´تمي إلى ,نٔظمة رمزية �ير طبيعية(ومن ضمن الو;دات ذات دلاÂ مختصة هناك و;دات �ير لغوية 

الصرافة : فالو;دات ا�لغوية ا�تصة يمكنها ,ٔن ت´تمي إلى مختلف مكو&ت نحو ما). ت´تمي إلى ا�لغة الطبيعية(

  ).الجمل(والتر�يب ) الو;دات المعيارية(والو;دات المر�بة ) الو;دات المعجمية(المعجم  ،)صرفRات(

. والو;دات ا�لغوية المر�بة يمكن ٔ,ن 8كون ممعجمة وتصبح من المعجم، وإن كانت تتوفر nلى ب´Rة 8ر�يRËة من قõل

ن ما �سمى /لاصطلاح، حRث تعد الو;دات �ص   .طلاحRة مقولات اسميةومجموع الو;دات الممعجمة �كُوَِّ

بحيث يتضمن هذا ). صواتة، صرافة، معجم، 8ر�يب(ويمكن وصف الو;دات �صطلاحRة انطلاقا من نحو لغة ما 

  .النحو قواnد وقRود صورية، وبعض عناصر اûلاÂ وا~ريعيات
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نظرية �لمصطل@ات في  وإذا تم ٔ,�ذ هذه المبادئ بعين �عتبار، فإن المسار ا~ي يقطعه ا�لغوي ا~ي يهتم ٕ/قامة

  14:إطار لساني يجب ,نٔ �كون هو

  النص كنقطة بداية، وذ� /عتبار بنÍ¬ه وشروطه المقامRة) ,ٔ 
ن هذه الب´Rة) ب   تحليل ب´Rة النص و5شف الو;دات التي 8كُوَِّ
  5شف الو;دات التي تنقل المعرفة ا�تصة والحامv لمعنى مختص وعزلها وتحليلها) ج
  عجمية الحامv لمعنى مختص وإقامة nلاقات تصورية بين هذه الو;داتعزل الو;دات الم ) د
  .5شف المرادفات ,ؤ المتكاف6ات التصورية، سواء ٔ,كانت المرادفات كلية ٔ,م جزئية) ك
  إقامة ب´Rة تصورية �لنص ٕ/دماج الو;دات والعلاقات) لـ
  الربط بين الب´Rة التصورية والب´Rة المقامRة) م

ن بمقدور ا�لساني إدراج تحليل هذه الو;دات في نظرية ذات ٔ,ساس لغوي 8كون /س4تطاعتها وبعد هذا المسار، فإ 

  .وصف الخاصية المتعددة �لمصطل@ات
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  .12، المنهجية العربية لوضع المصطل@ات، من التوحRد إلى التنميط، ا�لسان العربي، nدد، 1975الحمزاوي، محمد رشاد،  ....4444
، دار الغرب )الميدان العربي(ية العامة لترجمة المصطل@ات وتوحRدها وت´تميطها المنهج : 1986الحمزاوي، محمد رشاد،  ....5555
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